Tidskriftens trovardighet

Ar tidskriften vetenskaplig?

Under sidorna om Vetenskaplighet kan du lasa mer om vetenskapliga och
popularvetenskapliga texter.

o Vetenskap - pouléarvetenskap

Biblioteket vid Jonkopings hogskola har gjort en kort 6versikt kring fragan hur man kan
bedéma en om en artikel &r av vetenskaplig karaktar. Med hjalp av olika moment som tas upp
I "Vad &r en vetenskaplig artikel?”” kan man jamfora och beddma artiklar man soker fram.
Lanken till denns Oversikt ar: http://www.bibl.hj.se/doc/4644

Naturligtvis &r ju innehallet i en artikel det viktigaste nar man kallkritiskt bedémer artikelns
vetenskapliga karaktar men dven med hjalp av sk yttre bedomningskriterier kan man fa en
uppfattning av vilken av artikel man sokt fram.

Har jamfors tva artiklar skrivna av samma forfattare men som &r publicerade i olika typer av
tidskrifter.

Sok upp artikeln “A representation theorem for voting with logical consequences” av Peter
Gérdenfors publicerad i tidskriften Economics and Philosophy, 22 (2006) s. 181-190 via
ELIN@Lund (http://www.lub.lu.se/cgi-bin/ipchk/elin.lub.lu.se/elin?lang=se).

Sok ocksa fram en mera popularvetenskaplig artikel av Peter Gardenfors i tidskriften
Forskning och framsteg 1/07 med titeln ” Audiens hos schimpanser och gorillor” (via
databasen Presstext i ELIN@Lund).

1. Hur vet man om en tidskrift ar vetenskaplig eller popularvetenskaplig?

Ulrich's International Periodicals Directory ar en internationell katalog 6ver tidskrifter. for
varje tidskrift innehaller den bland annat information om vilken typ av tidskrift det &ar. Sok
upp bade Economics and Philosophy och Forskning och Framsteg i Ulrich. Ulrich hittar du i
ELIN@Lund, under Databaser.

2. Diskutera syftet och malgrupp.
| den forst artikeln vander sig forfattaren och tidskriften till utbildade inom ett amnesomrade

och redovisar nagon typ av forskningsresultat medan artikeln i Forskning och framsteg vander
sig till en intresserad allmanhet med syfte att informera och underhalla lasaren.
Jamfor tidskrifternas granskningsforfarande av de bada artiklarna innan de publiceras.

Se dven exemplet med akademisk legitimitet, lank.

Jamfor sprak, utforande som illustrationer, langden pa artiklarna och forekomst av
referenslistor.

Exempel fran Forskning och framstegs hemsida:
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Exempel fran artikeln i Economics and Philosophy:

x:  there is a valid contract
v:  the client broke the contract
z:  the client is liable (logical consequence of x and y)

Assume that the jury contains three members i, j, and k, who vote for the
propositions in the following way:

Vetenskapliga
. artiklar ar ofta

x ¥
i ves no o illustrerade med
: tabeller och
: - = - diagram, sallan
k yes yes yes bilder
Majority ves ves no

Forfattaren
anvander ett

specialiserat sprak
5. RELATED RESULTS

There exist some related results in the literature. [ will here only make a
brief comparison between the formal framework of this paper and those
of the earlier works. List and Pettit (2002) prove an “impossibility result”
concerning voting with logical consequences. Their proof is constructed
around a condition they call Systematicity, which requires that for any
propositions x and v in X, if every individual in V makes exactly the same
judgment {acceptance /rejection) on x as she makes on , then the collective
judgment on x should also be the same as that on v, and the same pattern of
dependence of collective judgments on individual ones should held for all
voting situations in the domain of the voting function (List and Pettit 2002:
0G). This condition turns out to be very strong and it has been criticized by
Chapman (2002)

In contrast to List and Pettit's result, I don't assume that choice sets
are complete, ie. either Cix or C; —x Furthermore, my condition WIIA
is much weaker than their Systematicity. On the other hand, they do not
need to assume LIA.

Similarly, Pauly and van Hees {forthcoming) assume a multi-valued
logic that makes choices complete in the two-valued case and do not make
contradictions necessarily have value Fin the multi-valued case. Since they
assume that the set of alternatives is “atomically closed” their framework

is not directly comparable to the one used here. However, their theorem

Artiklarna ar ofta
langa, innehaller
fotnoter och
referenslistor

? Corollary 3 does not exclude that alternatives that are not unanimously chosen will also be
in the social choice set.
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